Anderungsantrag zu XPersonenstandsregister oo

Zeichen 14/2015

Status erledigt

Umsetzung Version 1.8 Koordinierungsstelle
Prioritat fiir IT-Standards

Umstellung auf Generierung WSDL-
Inhalte aus dem UML Modell

Problemstellung

Die Inhalte von Kapitel 8 (Webservices) und die WSDL-Datei (xpersonenstandsregister-
wsregister_1_8.wsdl) wurden bislang manuell bzw. teil-automatisiert erstellt.

Die KoSIT hat nun ihre Produktionsumgebung dahingehend erweitert, dass beides konsistent
aus dem UML-Fachmodell generiert werden kann. Inkonsistenzen zwischen den Inhalten aus
Kapitel 5 (Nachrichten), Kapitel 8 (Webservices) und der WSDL-Datei fiir XPSR konnen
damit zukinftig grotenteils vermieden werden.

Im Zuge der Umstellung wurden bestehende Inkonsistenzen identifiziert, die bereinigt werden
sollten.

LOosung

Das Expertengremium hat die festgestellten Inkonsistenzen erortert und aufgeldst. Sie
empfiehlt, den Webservice wie vorgeschlagen anzupassen.

Um auch die verbleibenden Mdglichkeiten flr Inkonsistenzen zwischen den Inhalten der
Nachrichten aus Kapitel 5 und den Webservices aus Kapitel 8 auszurdumen, beflirwortet das
Expertengremium die Methode in Zukunft weiterzuentwickeln.



Antragsdetails
Antragsteller: KoSIT (Hannes Weber)
Erfasst am: 04.11.2015
Bezug: Spezifikation 1.8 — Kapitel 8 und xpersonenstandsregister-wsregister_1_8.wsdl|

Analyse des Anderungsantrags

Die Inhalte von Kapitel 8 (Webservices) und die WSDL-Datei (xpersonenstandsregister-
wsregister_1_8.wsdl) wurden bislang manuell bzw. teil-automatisiert erstellt.

Die KoSIT hat nun ihre Produktionsumgebung dahingehend erweitert, dass beides konsistent
aus dem UML-Fachmodell generiert werden kann. Inkonsistenzen zwischen den Inhalten aus
Kapitel 5 (Nachrichten), Kapitel 8 (Webservices) und der WSDL-Datei fiir XPSR konnen
damit zukinftig grotenteils vermieden werden.

a) Im Zuge der Umstellung hat sich allerdings herausgestellt, dass es derzeit
Inkonsistenzen gibt. Neben einigen ,,redaktionellen* Inkonsistenzen sehen die
Beschreibungen der Webservices in Kapitel z. T. andere Exceptions vor, als dies die
technisch maligebliche WSDL-Datei tut.

1) DelUser: SemanticException in WSDL-Datei aber nicht in Kapitel 8
2) GetEintragStatus:
a. NacherfassungNotYetCompletedException in WSDL aber nicht in
Kapitel 8
b. NotFoundException in Kapitel 8 aber nicht in WSDL
3) GetRegisterEintraginNacherfassung: LockedException in WSDL-Datei aber
nicht in Kapitel 8
4) GetRegisterEintragStillgelegt: NacherfassungNotYetCompletedException in
Kapitel 8 aber nicht in WSDL
5) InsertEintrag: NotLockedException in WSDL-Datei aber nicht in Kapitel 8
6) InsertEintragNacherfassung: NotLockedException in WSDL-Datei aber nicht in
Kapitel 8

b) AuRerdem sieht die neue Methodik im Interesse der konsistenten Dokumentation vor,
dass die Beschreibung der Parameter eines Webservices der Beschreibung der
Kindelemente der entsprechenden ,,Request“-Nachricht entspricht. D. h. dass bspw. die
Dokumentation des Parameters registerJahrid aus Kapitel 8.2.1.2 entspricht der
Dokumentation des Kindelements registerJahrid 5.3.1.1.

Losungsvorschlag im Anderungsantrag

Zu a) Die Inkonsistenzen zwischen den Beschreibungen aus Kapitel 8 und der WSDL-Dateli
miussen analysiert und behoben werden.

Zu b) Die vor der Umstellung bestehenden Dokumentationen der Parameter missen analysiert
und bei Bedarf in die Dokumentation der ,,Request“-Nachrichten lbernommen werden.

Bearbeitung

Wartend auf:

Aktivitat Status Wer




Bearbeitet durch: KoSIT (HW) Bearbeitet am: 2015-11-05

Zu a) Inkonsistenzen zw. Kapitel 8 und WSDL-Datei

Im Folgenden werden die in der Analyse festgestellten Inkonsistenzen bewertet und jeweils ein
Vorschlag gemacht, ob die Exception erforderlich ist:
1) DelUser: Die Griunde flr eine SemanticException sind in Kapitel 8.3.4 nicht weiter
ausgefuhrt. =» SemanticException nicht erforderlich
2) GetEintragStatus:
a. Die Griinde fiir eine NacherfassungNotYetCompletedException sind in Kapitel
8.2.27 nicht ausgefihrt und die Information, dass der Eintrag sich in der
Nacherfassung befindet ist in der Ruckgabe enthalten =»
NacherfassungNotYetCompletedException nicht erforderlich
b. Die NotFoundException scheint erforderlich =» NotFoundException
erforderlich
3) GetRegisterEintraginNacherfassung: Die Grunde fiir eine LockedException sind in
Kapitel 8.2.18 nicht ausgefiihrt und andere ,,lesende* Zugriffe werfen auch keine
LockedException =» LockedException nicht erforderlich
4) GetRegisterEintragStillgelegt: Die Griinde fur
NacherfassungNotYetCompletedException sind in Kapitel 8.2.31 nicht ausgefiihrt und
da stillgelegte Eintrége eh nicht fur die ,,normale Bearbeitung ge6ffnet werden kénnen
=>» NacherfassungNotYetCompletedException nicht erforderlich
5) InsertEintrag: Griinde fur NotLockedException in Kapitel 8.2.2 beschrieben =»
NotLockedException erforderlich
6) InsertEintragNacherfassung: Grunde fir NotLockedException in Kapitel 8.2.16
beschrieben =» NotLockedException erforderlich
Die Vorschlage wurden in der aktuellen Entwurfsfassung von XPSR mit Stand 2015-11-05
bereits umgesetzt.

Zu b) Analyse und Ubernahme der Parameter-Dokumentation

Im Folgenden werden die Parameter der Webservices benannt, deren Dokumentation tiber die
Dokumentation der entsprechenden Kindelemente in den ,,Request“-Nachrichten hinausgehen.
An den genannten Stellen wurde die Dokumentation der Kindelemente der ,,Request®-
Nachrichten entsprechend fortgeschrieben.

1) Doku aus UndoJahresAbschluss/Aufhebung (Kapitel 8.2.22) wurde in
UndoJahresAbschluss/ JahresAbschlussDokument/JahresAbschluss (Kapitel 6.7.5)
integriert

2) Doku aus GetEvidenceDokument/Archivld (Kapitel 8.2.23) wurde in
GetEvidenceDokument/Archivld (Kapitel 5.3.45) integriert

3) Doku aus CreateUser/ Berechtigungsnachweis (Kapitel 8.3.1) wurde in CreateUser/
berechtigungsnachweis (Kapitel 5.4.1) integriert.

4) Doku aus SetBerechtigungsnachweis/ Berechtigungsnachweis (Kapitel 8.3.3) wurde in
SetBerechtigungsnachweis/ berechtigungsnachweis (Kapitel 5.4.5) integriert

Bearbeitet durch: EG XPSR Bearbeitet am: 2015-11-11

Die oben dargestellten Anderungen im Vorgehen findet Zustimmung im EG. Eine zukiinftige
Weiterentwicklung der Methode (in einem separaten CR) wird beftirwortet, damit auch das



noch verbleibende Potential fiir Inkonsistenzen zwischen den Nachrichtenbeschreibungen in
Abschnitt 5 und den Webservicebeschreibungen in Abschnitt 8 eliminiert werden kann. Dabei
sollte die in XTA verwendete Methode zur Dokumentation von Webservices beriicksichtigt
werden.

Das EG beschliel3t, die in der Bearbeitung vom 5.11.15 unter a) dargestellten
Inkonsistenzen wie folgt aufzuldsen:

Zu 1) DelUser: Die derzeit nur in der WSDL-Datei genannte SemanticException soll
erhalten bleiben, d. h. zukinftig auch in Abschnitt 8 genannt werden. In Abschnitt 8
wird keine gesonderte Dokumentation der Griinde aufgenommen, die zu einer
SemanticException flihren. Die grundsétzliche Dokumentation der Exception selbst ist
ausreichend.

Begrindung: Im Zweifel keine Schnittstellendnderung — es ist unklar, ob die Exception
in der Praxis benutzt wird oder nicht.

Zu 2) GetEintragStatus:

o Die derzeit nur in der WSDL-Datei genannte
NacherfassungNotYetCompletedException kann entfernt werden, falls eine
Prifung der Hersteller keine Verwendung der Exception ergibt.

o Die derzeit nur in Abschnitt 8 genannte NotFoundException ist nicht
erforderlich, da in diesem Fall ,,null“ zuriickgeliefert wird. Die Methode kann
auch benutzt werden, um zu prufen, ob es einen bestimmten Eintrag gibt. Das
Nicht-Finden ist in diesem Fall kein Fehler.

0 Prifauftrag fir die KoSIT: Gibt es eine allgemeine Regel, wann ,,null* und wann
»NotFoundException* verwendet wird (These: alle get-Methoden geben ,,null*
zurlick)? Falls ja, sollte diese Regel in Abschnitt 8 grundsatzlich erl&utert
werden.

Zu 3) GetRegisterEintraginNacherfassung: Die derzeit nur in der WSDL-Datei
genannte LockedException kann entfernt werden, falls eine Priifung der Hersteller
keine Verwendung der Exception ergibt.

Zu 4) GetRegisterEintragStillgelegt:

o Die derzeit nur in Abschnitt 8 genannte
NacherfassungNotYetCompletedException kann entfernt werden. Unabhéngig
davon, ob es fir stillgelegte Eintrdge noch eine Markierung ,,in Nacherfassung*
geben kann oder nicht, mussen diese Eintrage von GetRegisterEintragStillgelegt
zuriickgeliefert werden.

o Offene Frage: Kann es stillgelegte Eintrage mit der Markierung ,,in
Nacherfassung* geben?

V1St: nein, XSPR wird so interpretiert, dass mit Stilllegung immer auch die
Nacherfassung abgeschlossen wird.
Accenture sollte dies ebenfalls prufen.

o Falls sich die Registerverfahren an dieser Stelle gleich verhalten, kann die
Aussage in der Spezifikation unter den Abschnitten 4.3.8 und 8.2.30.4 gescharft
werden.

Zu 5) InsertEintrag: Die derzeit nur in der WSDL-Datei genannte NotLockedException

ist auch in Abschnitt 8 aufzunehmen. Die Griinde sind in Abschnitt 8.2.2 beschrieben.

Zu 6) InsertEintragNacherfassung:




- Die derzeit nur in der WSDL-Datei genannte NotLockedException ist auch in
Abschnitt 8 aufzunehmen. Die Griinde sind in Abschnitt 8.2.16 beschrieben:
- Redaktionell: ,,814 PStV*“ > ,,§ 14 PStV*“

Dariiber hinaus soll in Abschnitt 8 unter ,,Uberpriifungen bei allen Webservices* aufgenommen
werden, dass checkVerfuegung als Ausnahme der Regel keine SemanticException werfen
kann, obwohl sie ebenfalls unter Registerinhalte fallt.

Begrundung: Die Fehlermeldung fiir den Benutzer ist bereits im Riickgabewert enthalten und

wird nicht Uber eine Exception transportiert.

Das EG beschliel3t, die in der Bearbeitung vom 5.11.15 unter b) dargestellten
Abweichungen zwischen den Elementbeschreibungen (Abschnitt 5) und den
Beschreibungen der Parameter (Abschnitt 8) wie folgt aufzulésen:

- Zu 1) UndoJahresabschluss:

o Die Integration der Dokumentation des Parameters Aufhebung (Kapitel 8.2.22)
in UndoJahresAbschluss/ JahresAbschlussDokument/JahresAbschluss (Kapitel
6.7.5) ist riickgangig zu machen.

0 Abschnitt 5.3.43 UndoJahresAbschluss, Dokumentation des Kindelements
Jahresabschlussdokument: ,,Enthélt das ,Jahresabschlussdokument®, das die
Aufhebung des Jahresabschlusses dokumentiert.*

0 Abschnitt 5.3.42 MakeJahresAbschluss, Dokumentation des Kindelements
Jahresabschlussdokument: ,,Dieses Element enthélt alle Angaben, die fur einen
Jahresabschluss bendtigt werden.”

0 Abschnitt 6.7.5.1 JahresAbschluss (TJahresAbschluss): Die Dokumentation ist
zu streichen.

- Zu2),3)und4):
o Die vorgenommen Angleichungen werden bestatigt.
o Redaktionelle Anderung an beiden Stellen: Berechtigunsgnachweis.

Die Registerverfahrenshersteller prifen alle oben genannten Punkte bis zum 25.11.

Bearbeitet durch: Hr. Altmann (Accenture) Bearbeitet am: 2015-11-22

Herr Altmann bestétigt, dass sich das Verfahren von Accenture zu der unter ,,Zu 4* (11.11.15)
aufgeworfenen Frage genauso verhélt, wie das Verfahren vom V{St.

Anmerkung KoSIT: Die Aussagen in den Abschnitten 4.3.8 und 8.2.30.4 kénnen also
entsprechend gescharft werden.

Bearbeitet durch: KoSIT (Weber) Bearbeitet am: 2015-11-25

Die EG-Beschlisse vom 11.11.15 wurden wie folgt umgesetzt:
- Zu al) Fir die Methode DelUser wurde die SemanticException wieder aufgenommen
- Zua?)

o In der Methode GetEintagStatus wurde die Exception NotFoundException
entfernt

o Die Prifung wurde mit dem Ergebnis durchgefthrt, dass derzeit einer
allgemeinen Regel einige Ausnahmen im Wege stehen. Zu dem Thema wurde
der neue CR 15/2015 erstellt.

o Im Zuge der Priifungen wurde festgestellt, dass CheckVerfuegung
falschlicherweise den Riickgabewert null definiert, obwohl das return-
Kindelement mandatorisch ist. Die Tatsache, dass ein RN nicht existiert, wird
derzeit Uber den Schlissel 5 im Rickgabewert ausgedriickt. Die Regelung
wurde aus der Spezifikation entfernt (vgl. Kapitel 8.2.29.4)



- Zu a3) Keine weitere Anderung an GetRegisterEintraginNacherfassung erforderlich

- Zu a4) Keine weitere Anderung an GetRegisterEintragStillgelegt erforderlich. Die
Formulierungen in Abschnitt 4.3.8 wurde geschérft. Die Formulierung in Abschnitt
8.2.30.4 ist ausreichend prézise.

- Zuab) Keine weitere Anderung an InsertEintrag erforderlich.

- Zu a6) Keine weitere Anderung an InsertEintragNacherfassung erforderlich. Die
redaktionelle Anderung wurde Gibernommen.

- In Abschnitt 8 unter ,,Uberpriifungen bei allen Webservice* wurde klargestellt, dass bei
CheckVerfuegung keine SemanticException geworfen werden kann.

- Zubl)
o Die Anderungen in Kapitel 6.7.5 wurden riickgangig gemacht, d. h. die

Dokumentation unter 6.7.5.1 wurde geldscht.

o0 Die Abschnitte 5.3.42 und 5.3.43 wurden angepasst.

Zu b3 und b4) Die redaktionelle Korrektur wurde tbernommen.

Der CR ist damit erledigt.
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