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[bookmark: _1621326695][bookmark: _1644060780]Anpassung der Prozessbeschreibung "Abruf von Registereinträgen"
[bookmark: AMLoesungEnde]Problem
Die Prozessbeschreibung zum Abruf von Registereinträgen entspricht nicht mehr dem Prozedere, dass die Verfahrenshersteller anwenden. Statt den Sperrvermerk von Einträgen mit der Methode „hasSperrvermerk“ abzufragen, wird diese Information über die Methode „findEintrag“ abgefragt.
Lösung
[bookmark: _GoBack]Die Methode „hasSperrvermerk“ wurde gelöscht, und aus der Prozessbeschreibung des Abrufs von Registereinträgen entfernt.
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Problembeschreibung bei Erfassung
Die Prozessbeschreibung zum Prozess des Abrufs eines Registereintrags („Abruf von Registereinträgen“, Abschnitt 4.3.2) entspricht nicht mehr der allgemeinen Praxis der Verfahrenshersteller.
Vom VfSt wurde berichtet, dass nach der Methode FindEintrag statt HasSperrvermerk GetEintragStatus aufgerufen wird. Diese Methode liefert den Status eines Eintrags, jedoch nicht die Informationen zum Sperrvermerk. Diese Informationen werden jedoch von den ebenfalls aufgerufenen Methoden FindEintrag sowie GetRegisterEintrag geliefert.
Folgende Fragen sind vor der Überarbeitung des Abschnitts zu ermitteln:
· Wird HasSperrvermerk anderswo genutzt? Wenn Nein, könnte die Methode gelöscht werden.
· Sollen die Informationen zum Sperrvermerk in den Eintragsstatus, sodass sie auch über GetEintragStatus ermittelt werden können?
· Für diese Frage ist zu ermitteln, warum ursprünglich eine eigene Methode für den Sperrvermerk geschaffen wurde.
Lösungsvorschlag bei Erfassung
Beantwortung der offenen Fragen, daraufhin Überarbeitung der Prozessbeschreibung sowie eventuell Löschung von HasSperrvermerk sowie Überarbeitung von GetEintragStatus
Bearbeitungsschritte
Bearbeitet von: KoSIT (Hahn)	2021-06-22
In CR 5/2016 für XPSR Version 1.6 wurde die Methode GetEintragStatus geschaffen. Dort wird nicht explizit darauf eingegangen, warum der Sperrvermerk nicht aufgenommen wurde. Die Methode erfordert jedoch keine Berechtigungsstufe, weswegen diese Information wahrscheinlich nicht aufgenommen werden sollte.
Zum Vergleich ist zum Aufrufen der Methode HasSperrvermerk Berechtigungsstufe C notwendig.
Eine Durchsicht aller Prozesse hat ergeben, dass HasSperrvermerk nirgendwo anders verwendet wird.
Somit ergeben sich folgende partielle Antworten auf die offenen Fragen:
· Wird HasSperrvermerk anderswo genutzt? Wenn Nein, könnte die Methode gelöscht werden.
Nach den Informationen in XPSR ersteinmal nicht. Vom VfSt ist jedoch eine Information auf Arbeitsebene geplant, ob dort diese Methode anderweitig verwendet wird, davor sollte hier keine Änderung stattfinden.
· Sollen die Informationen zum Sperrvermerk in den Eintragsstatus, sodass sie auch über GetEintragStatus ermittelt werden können?
Nein, da für das Aufrufen von GetEintragStatus keine Berechtigungsstufe notwendig ist (und auch zukünftig nicht sein soll, um die bisherigen Arbeitsabläufe nicht umzustoßen), für das Einsehen in einen Sperrvermerk jedoch mindestens Berechtigungsstufe C.
Nach der Information des VfSt auf Arbeitsebene sollten die offenen Fragen einmal mit accenture besprochen werden, danach könnten die Arbeiten durchgeführt werden.
Bearbeitet von: KoSIT (Hahn)	2022-09-28
Folgendes Vorgehen wird vorgeschlagen:
HasSperrvermerk wird gelöscht.
Die Beschreibung in Abschnitt 4.3.2 „Abruf von Registereinträgen“ wird daraufhin abgeändert, dass der Sperrvermerk nicht mehr mit HasSperrvermerk abgerufen wird, sondern bei FindEintrag als mögliche Folge ermittelt wird.
Bearbeitet von: EG XPSR	2022-10-13
Ein weiteres Problem aus der Praxis (angesprochen durch StA Neukölln): Sperrvermerke werden in den Suchergebnissen nicht visualisiert, somit können Informationen weitergegeben werden (Name, Eintragsnummer), die nicht weitergegeben werden dürfen.
Eine Klärung hierzu muss durch das BMI auf Ebene der PStV herbeigeführt werden. Änderungen am Fachverfahren könnten auch helfen.
Änderungen an der Spezifikation aufgrund dieses CRs sollen zurückgestellt werden, bis die Probleme adressiert werden können, ggf. in einem Folgetermin mit KoSIT, VfSt, Accenture und Interessierten oder in EG22-08.
Bearbeitet von: EG XPSR	2022-11-17
Die Methode „hasSperrvermerk“ ist bei Accenture implementiert. Das Fachverfahren nutzt die Methode nicht. Intern wird die Methode bei Accenture auch nicht verwendet.
Beschluss:
Damit spricht nichts gegen das Löschen der Methode und Anpassung der Prozessbeschreibung.
Die Methode findEintrag liefert die Information zu Sperrvermerken. In der Ergebnisliste wird es nicht angezeigt, um eine Ungleichbehandlung von elektronischen und Alteinträgen zu vermeiden. Problem ist organisatorisch/im Fachverfahren zu lösen.
Die Nacherfassung von Sperrvermerken ist ungeklärt und sollte in der VwV geregelt werden.
Bearbeitet von: KoSIT (Hahn)	2022-11-17
Die Beschlüsse des EGs wurden umgesetzt indem:
· Der Webservice „hasSperrvermerk“ gelöscht wurde.
· Aus dem Prozessbild in Abschnitt 4.3.2 die Methode „hasSperrvermerk“ gelöscht wurde.
· Die Datentypen „HasSperrvermerk“ und „HasSperrvermerkReturn“ gelöscht wurden.
Damit ist dieser CR abgeschlossen.
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